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Therefore, the purpose of this article is to test the possibility of using sociological methods to 

study the anti-criminal public worldview and value-normative aspects. The novelty of the work lies 
in the fact that for the first time it presents the results of a criminological study of solidarity, social 
trust in law enforcement agencies, tolerance to informal norms for the prevention of criminal   
behavior of residents of the Krasnodar Territory. 

The results obtained confirm the hypothesis that the traditional features of community,     
solidarity, law-abidingness inherent in residents are manifested in the similarity of behavioral 
reactions to antisocial actions of individuals; in the perception of the commonality of moral        
attitudes; readiness to provide assistance to law enforcement agencies in the event of a criminal 
situation. 
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Целью статьи является апробация возможности использования социологических 

методов для изучения антикриминального общественного мировоззрения и ценностно-
нормативных аспектов. Новизна работы заключается в том, что в ней впервые изло-
жены результаты криминологического исследования солидарности, социального доверия 
правоохранительным органам, толерантности к неформальным нормам превенции 
преступного поведения жителей Краснодарского края. 

Полученные результаты подтверждают гипотезу о том, что традиционные чер-
ты общности, солидарности, правопослушности, присущие жителям, проявляются в 
схожести поведенческих реакций на антиобщественные поступки отдельных лиц; в вос-
приятии общности моральных установок; готовности оказать помощь правоохрани-
тельным органам в случае возникновения криминальной ситуации.   

Ключевые слова: криминология; предупреждение преступлений; общественная мо-
раль; правосознание; нравственность; ценностная ориентация; антикриминальные 
нормы; криминологические методы исследования. 
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Введение 
Криминологическое измерение пра-

вопослушности населения с целью после-
дующего использования результатов в 
предупреждении преступного поведения 
является одной из методологических за-
дач системы противодействия преступно-
сти. В целом эмпирические исследования 
позволяют определить закономерности 
соблюдения гражданами традиционных 
установок, религиозных правил, мораль-
ных ценностей, которые, в дальнейшем, 
возможно учитывать в правоохранитель-
ных практиках.  

К сожалению, результаты криминоло-
гических измерений слабо используются 
субъектами профилактической деятельно-
сти, что обусловлено слабой теоретиче-
ской базой, отсутствием унифицирован-
ных методик познания криминогенных 
детерминантов, недостаточной централи-
зацией исследовательской деятельности 
учреждений и ученых для нужд законода-
тельной и исполнительной власти. 

Регулирование общественных отно-
шений в сфере предупреждения преступ-
лений одними юридическими инструмен-
тами вызывает затруднения на практике. 
В свою очередь, изучение антикрими-
нальных особенностей населения, в част-
ности мировоззрения, ценностно-норма-
тивных аспектов, неформальных анти-
криминальных норм позволит предложить 
государству эффективные средства ней-
трализации и устранения преступного по-
ведения.  

Методы исследования 
Для анализа вышеуказанных законо-

мерностей в 2017–2019 гг. проводилось 
криминологическое измерение антикри-
минальной солидарности, социального 
доверия правоохранительным органам, 
толерантности к неформальным нормам 
превенции криминального поведения у 
жителей городов Геленджик, Краснодар и 
Новороссийск. Для изучения указанных 
социальных феноменов был выбран метод 
конкретно-социологического анализа, по-
зволяющий достаточно эффективно и 
обосновано измерить распространенность 
в общественной жизни жителей различ-

ных формальных и неформальных инсти-
тутов предупреждения преступного пове-
дения [23, c. 485–496]. Разработанная ан-
кета представляла собой адаптированный 
вариант базового европейского исследо-
вательского проекта по оценке морально-
сти, нравственности, справедливости, 
обоснованности и доверия уголовному 
правосудия со стороны населения [26, c. 
35–40]. Данные были получены посредст-
вом интервьюирования 392 респондентов, 
из которых 45,2% были мужчины, 54,8% – 
женщины, средний возраст респондентов 
составил 35,5 г. (от 18 до 73 лет).  

Для того, чтобы результаты были бо-
лее точными, оценочная информация бы-
ла минимизирована, а сбор сведений осу-
ществлялся в пределах следующих гра-
ниц: 1) связанных с реализацией жизнен-
ных нравственных ценностей; 2) с обще-
ственной и групповой антикриминальной 
солидарностью; 3) присутствием в жизни 
четких антикриминальных принципов 
сформированных традиционными или ре-
лигиозными нормами; 4) возможностью 
использования социально-моральной ре-
гуляции поведения в различных превен-
тивных практиках.   

Полученная в результате анкетирова-
ния информация послужила основой для 
проведения факторного анализа данных с 
помощью пакета SPSS (Statistical Package 
for the Social Sciences) [9, c. 191–204]. 
Многомерная методика изучения корре-
ляционных связей позволила установить 
взаимосвязь между уровнем правосозна-
ния, доверием правоохранительной сис-
теме и возможностью использования в 
общественной жизни антикриминальных 
норм неюридического характера в раз-
личных практиках предупреждения пре-
ступного поведения. 

Дополнительно оценить распростра-
нение, закрепление и использование фор-
мальных и неформальных нормативных 
институтов предупреждения преступного 
поведения помог метаанализ. Это социо-
логический метод, в котором единицами 
наблюдения становятся не опрашиваемые 
люди, а результаты ранее проведенных 
аналогичных исследований, опубликован-
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ные в научных статьях. Была проведена 
выборка публикаций по тематике связан-
ных с влиянием норм морали, религиоз-
ных, традиционных правил на антикри-
минальное поведение, разработан иссле-
довательский протокол, после чего с це-
лью выявления паттернов – устойчивости, 
повторяемости, фиксируемости была про-
ведена статистическая обработка резуль-
татов [24, c. 415–416]. Метаанализ в на-
стоящей работе будет представлять собой 
синтез уже существующих результатов 
исследований по данной или схожей про-
блематике исходя из принципа повторяе-
мости [5, c. 160–165]. Указанный метод 
дополнил выводы, связанные с размером 
выборки и позволил показать статистиче-
скую значимость результатов, позволил 
дополнительно исследовать антикрими-
нальную моральность, уровень правопос-
лушности населения в России.  

Результаты исследования 
1. Результаты анкетирования и 

факторного анализа полученных данных с 
помощью пакета SPSS. 

Для социологической науки мораль-
ность как предметная область известна 
давно, и наиболее распространенным яв-
ляется исследование ценностных ориен-
таций различных социальных групп. Эм-
пирическое изучение морали и нравствен-
ности не лишено ряда проблем, которые 
возникают в результате субъективной 
оценки нравственных ценностей респон-
дентами, и дальнейшей интерпретации 
результатов исследователем [3, c. 129–

136; 21, c. 168–179]. 
Поэтому первоначальной целью было 

получение информации о готовности оп-
рашиваемых руководствоваться собствен-
ными жизненными установками и право-
сознанием для предупреждения правона-
рушений несовершеннолетних. Указанная 
позиция была обусловлена научной гипо-
тезой о том, что в целом, в России взрос-
лые всегда готовы корректировать, по-
правлять, пресекать деликтное поведение 
лиц в возрасте 6–18 лет [3, c. 62–64; 11, c. 
49–52] (табл. 1). 

В целом, согласно данным, приведен-
ным в табл. 1, уровень готовности приме-
нять патерналистское принуждение к не-
совершеннолетним можно оценить выше 
среднего. В большей степени проявляется 
желание самостоятельно урегулировать 
конфликтные ситуации, связанные с яв-
ными проявлениями неуважения к взрос-
лым, а также в случаях, если несовершен-
нолетние будут драться напротив дома 
или рисовать рисунки на стенах домов, 
сооружений, коммунальных объектов. 
Меньший уровень готовности использо-
вать неформальные методы воздействия 
проявляется, когда несовершеннолетние 
прогуливают школу и болтаются на ули-
це. 

Единение восприятия права, культу-
ры, моральных ценностей, антикрими-
нальных правил формирует единую пси-
хологическую среду. Именно общность – 
основа коммуникативности, т.е. механиз-
ма,   который  способствует  передаче  ин- 

Таблица 1 
Оценка готовности населения участвовать в профилактических мероприятиях  

при наличии девиантного поведения несовершеннолетних 
 Q1.1 Q1.2 Q1.3 Q1.4 
Вообще невозможно 41 10,5 45 11,5 37 9,4 53 13,6 
Невозможно 119 30,4 118 30,1 93 23,7 122 31,2 
Вероятно 186 47,4 170 43,4 182 46,4 150 38,4 
Весьма вероятно 46 11,7 59 15,1 80 20,4 66 16,9 
Всего 392 100 392 100 392 100 392 100 
Суммарный балл 1021 1027 1089 1011 
Вероятность следо-
вания нормам 

0,651 0,655 0,695 0,646 

Факторная нагрузка 0,669 0,788 0,625 0,691 
Q1.1 – Несовершеннолетние рисуют на зданиях граффити 
Q1.2 – Несовершеннолетние дерутся напротив Вашего дома 
Q1.3 – Несовершеннолетние проявляют явное неуважение к взрослым 
Q1.4 – Несовершеннолетние прогуливают школу и болтаются на улице 
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Таблица 2 
Оценка доверия к соседям и лицам, проживающим по соседству  

(признак общности) 
 Q2.1 Q2.2 Q2.3 Q2.4 
Полностью не со-
гласны 

10 2,6 20 5,1 7 1,8 61 15,6 

Не согласны 74 18,9 128 32,7 45 11,5 164 41,8 
Согласны 232 59,3 188 48,0 252 64,3 122 31,1 
Полностью согласны 75 19,2 56 14,3 88 22,4 45 11,5 
Всего 392 100 392 100 392 100 392 100 
Суммарный балл 1154 1064 1205 935 
Вероятность доверия 0,738 0,679 0,768 0,596 
Направленность ус-
тановки 

0,368 0,168 0,471 -0,094 

Факторная нагрузка 0,786 0,830 0,643 0,634 
Q2.1 – Люди, проживающие с Вами по соседству готовы помогать друг другу 
Q2.2 – Людям, проживающим по соседству, можно доверять 
Q2.3 – С людьми, проживающими по соседству, как правило, можно поладить 
Q2.4 – Люди, проживающие по соседству, разделяют с Вами одни жизненные ценности 

 
формации, ее оценке и восприятия насе-
лением. Поэтому, определив, насколько 
реально высок уровень общности в целом 
и коммуникативности в частности, можно 
сделать вывод о способности населения 
воспринимать формальные и неформаль-
ные нормативные положения антикрими-
нального характера. 

Анализируя данные табл. 2, можно 
сделать вывод, что максимальные призна-
ки общности проявляются в терпимом, 
невзыскательном и снисходительном от-
ношении, в готовности к взаимопомощи, 
что, собственно, является национально-
этнической характеристикой россиян. 
Уровень социального доверия выше сред-
него подтверждает гипотезу о возможно-
сти коммуникации лиц, принадлежащих к 
одним социальным группам с целью за-
щиты прав, свобод, интересов друг друга 
[27, c. 10–18]. Надо понимать, что это по-
ложительный результат, т.к. доказывает 
существование тесных социальных связей 
в российском социуме, которые можно 
использовать в профилактических целях.  

Что же удерживает населения от со-
вершения преступлений, правонаруше-
ний, аморальных поступков? Получив от-
вет на этот вопрос, можно акцентировать 
внимание на направлениях антикрими-
нальной профилактики, не связанной с 
государственными и муниципальными 
структурами.  

Результаты табл. 3 показывают, что 
чувство стыда перед близкими родствен-
никами, друзьями и страх уголовного на-
казания имеют равное кримирезистентное 
воздействие на мотивационные и пове-
денческие аспекты опрошенных. Для рес-
пондентов преступное деяние порождает 
не только публично-правовые последст-
вия в виде судимости, запретов и ограни-
чений, связанных с уголовно ответствен-
ностью, но и репутационные риски! В 
меньшей степени, но все-таки влияет на 
население религиозные заповеди и прави-
ла, оказывая сдерживающее антикрими-
нальное воздействие. 

Поэтому следующим этапом была 
цель – получить информацию о готовно-
сти респондентов выполнить свой граж-
данский долг в случае, если они столкнут-
ся с фактическим совершением каких-
либо преступных деяний. 

Полученные данные (табл. 4) свиде-
тельствуют, что уровень правосознания у 
жителей идентичен, большинство готовы 
выполнять свой гражданский долг – ин-
формировать полицию, сообщать инфор-
мацию о подозрительных лицах, содейст-
вовать в задержании преступника. Готов-
ность сотрудничать с правоохранитель-
ными органами является криминологиче-
ским оценочным критерием, позволяю-
щим определить позитивное социальное 
свойство  –  способность  подчиниться ав- 
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Таблица 3 
Результаты расчета тенденций доверия респондентов религиозным нормам,  

территориальным традиция, обычаям, законодательным нормам, регулирующим  
предупреждение преступного поведения 

 Q4.1 Q4.2 Q4.3 Q4.4 
Полностью не со-
гласны 

36 9,1 43 10,9 60 15,3 36 9,1 

Не согласны 82 20,9 148 37,8 201 51,3 64 16,4 
Согласны 189 48,4 165 42,1 103 26,3 177 45,2 
Полностью согласны 85 21,6 36 9,2 28 7,1 115 29,3 
Всего 392 100 392 100 392 100 392 100 
Суммарный балл 1107 978 883 1155 
Факторная нагрузка 0,765 0,537 0,442 0,826 

Q4.1 –Чувство стыда перед близкими родственниками, друзьями является основным механизмом, 
удерживающим Вас от намерения украсть чужую вещь, подраться с неизвестными, обманывать зна-
комых с целью получения денежных средств 

Q4.2 – Вера в Бога и религиозные заповеди в целом сдерживают Вас от намерения украсть чужую 
вещь, подраться с неизвестными, обманывать знакомых с целью получения денежных средств 

Q4.3 –Национальные культурные традиции и правила поведения в целом не позволяют Вам упот-
реблять алкоголь и нецензурно выражаться в общественных местах, оскорблять и драться, похищать 
чужие вещи 

Q4.4 –Страх уголовного наказания в целом сдерживает Вас от желание похитить чужую вещь, 
подраться в общественном месте, ударить постороннего человека 

 
Таблица 4 

Исследование возможности населения следовать юридическим требованиям 
 Q3.1 Q3.2 Q3.3 
Очень возможно 172 43,9 122 31,1 116 29,6 
Возможно 190 48,5 211 53,8 217 55,4 
Невозможно 21 5,4 49 12,5 47 12,0 
Вообще невозможно 9 2,3 10 2,6 12 3,1 
Всего 392 100 392 100 392 100 
Суммарный балл 1309 1229 1221 
Уровень готовности 0,835 0,784 0,779 
Направленность установки 0,631 0,492 0,482 
Факторная нагрузка 0,791 0,813 0,783 

Q3.1 – Позвонить в полицию с сообщением о преступлении, которое Вы случайно увидели 
Q3.2 – Позвонить в полицию сообщить о подозрительных лицах, которые бродят вокруг Вашего 

дома, автомобиля, детской площадки 
Q3.3 – Помочь задержать преступника, который проник в дом или квартиру Ваших соседей (дру-

зей) по их просьбе 

 
торитету правоохранительных органов, 
воспринимать деятельность субъектов 
профилактики преступлений как полез-
ную [22, c. 131–136; 25, c. 242–245]. 

2. Результаты метаанализа 
Для обеспечения широты научного 

исследования использовались результаты 
общероссийских исследований нравст-
венности и ценностных ориентаций насе-
ления различных регионов. Система цен-
ностных ориентаций изучалась на основе 
методики определения структуры ценно-
стных ориентаций в ряде регионов России 

[1, c. 9–12; 8, c. 10–12; 10, c. 140–152]. Са-
ми ценности были дифференцированы на 
терминальные – определенные желаемые 
результаты, ожидания (должное) со сто-
роны индивидов и инструментальные – 
это определенные стандарты поведения 
или существования индивида [18, c. 43–
48]. К терминальным ценностям в нашем 
исследовании относятся: «семья», «тради-
ционный образ жизни», а к инструмен-
тальным: «благополучие», «порядок». 
Полноту выборки обеспечило включение 
результатов изучения нравственности, 
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проводимые Институтом психологи РАН 
[12; 14; 15]. Для сопоставления определя-
лось ранжирование ценностей в семейной 
жизни на «семейные приоритеты», «при-
оритеты благополучия», «следование тра-
диционным нормам», «приоритеты безо-
пасности» [20, c. 175–178]. 

Ценностная ориентация у опрошен-
ных жителей Краснодарского края была 
аналогична другим регионам России [13, 
c. 72–74; 17, c. 82–94]. Исследования, про-
веденные в 2005 и 2008 гг., подтвердили 
гипотезу о том, что моральность и нравст-
венность являются вторыми по значимо-
сти для населения после ситуации в ре-
гионе с пьянством, алкоголизмом, нарко-
манией и высоким уровнем преступности, 
респонденты демонстрируют привержен-
ность семейным ценностям и традициям 
[7, c. 87–91; 16, c. 89–96; 19, c. 25–34]. 
Аналогичная ситуация с профилем ценно-
стных ориентаций у лиц, находящихся на 
муниципальной или государственной 
службе: доминирующие ценности распо-
ложились в следующем порядке: 1) семья; 
2) доброжелательные отношения с родст-
венниками и друзьями (дружба); 3) карье-
ра; 4) финансовое благополучие [4, c. 166–
169; 6, c. 523–529].   

Используя данные, приведенные в 
вышеуказанных работах, рассмотрим 
уровни взаимосвязи ценностных ориента-
ций населения, среднегрупповые струк-
турные значения, имеющие ранговую по-
зицию в зависимости от повторяемости и 
распространенности. 

Итак, информация, приведенная в 
табл. 5, позволяет утверждать, что значи-
мость ценностных представлений у насе-
ления России строится в следующем по-
рядке: 1) семья как институт благополуч-
ных отношений между детьми и родите-

лями либо модель миропорядка с понят-
ными и стабильными правилами поведе-
ния; 2) традиционность (консерватив-
ность) воззрений, которая связана с со-
блюдением религиозных, обычных, кор-
поративных правил, сохраняющих уве-
ренность у населения в незыблемость со-
циальной системы; 3) статусность, кото-
рую можно определить, как репутацион-
ные оценки, т.е. то, что указывалось уже в 
настоящей работе; 4) общность, преду-
сматривающая крепкие дружеские отно-
шения, взаимопомощь, понимание. Такой 
результат раскрывает свойство россий-
ской идентичности, обусловливающей 
приоритет семьи, дружеских отношений, 
социальных связей над публичным ком-
понентом бытия, что есть свидетельство 
важности для большой группы населения, 
мнения окружающих и значимости образ-
цов поведения лиц, которые близки по ду-
ху, мировоззрению и культуре. 

Выводы 
Криминологическое измерение по-

зволило проверить гипотезы о том, что 
традиционные черты общности, солидар-
ности, правопослушности, присущие на-
селению, проявляются в следующем: 1) 
схожести поведенческих реакций на анти-
общественные проявления со стороны не-
совершеннолетних, подозрительных лиц; 
2) в восприятии общности и моральных 
установок, связанных с территориальны-
ми особенностями; 3) готовности лично 
оказать помощь в случае возникновения 
криминальной ситуации. 

Проведенное анкетирование с после-
дующим факторным анализом результа-
тов и метаанализ данных позволил сде-
лать выводы: 1) уровень солидарности 
граждан, проживающих в одном населен-
ном  пункте  в  негативных  оценках  анти- 

Таблица5 
Анализ ранговой иерархии и значимости ценностей у населения России 

2005–2006 2008–2010 2016–2019 

Ранговое 
значение 

Ценность Балл Ранговое 
значение 

Ценность Балл Ранговое 
значение 

Ценность Балл 

1 Семья 4,65 1 Семья 4,72 1 Семья 4,81 
2 Традиция 4,41 2 Традиция 4,58 2 Традиция 4,70 
4 Порядок 4,25 4 Порядок 4,46 3 Порядок 4,68 
3 Благопо-

лучие 
4,38 3 Благопо-

лучие 
4,51 4 Благопо-

лучие 
4,64 

 
 

 
 



ЮРИДИЧЕСКИЕ НАУКИ 

 

119 

 

общественных и криминальных явлений 
достаточно высок, и для пресечения пре-
ступного поведения большинство граждан 
готово принимать меры; 2) нетерпимая 
позиция по отношению к общеуголовным 
преступлениям основывается на семей-
ных, религиозных ценностях, правосозна-
нии, а микрогрупповые правила, ценно-
сти, нормы поведения имеют приоритет-
ное значение в восприятии антиобщест-
венных деяний; 3) можно утверждать, что 
интересы семьи и социальной микрогруп-
пы, к которой принадлежит индивид, яв-
ляются фундаментом криминорезистент-
ного поведения; 4) у большинства рес-
пондентов присутствует огромное жела-
ние предупреждать преступления, которое 
следует использовать в правоохранитель-
ной деятельности; 5) религиозные прави-
ла, традиционные (обычные) и корпора-
тивные нормы поведения будут сохра-
няться в локальных антикриминальных 
практиках, особенно в случаях, когда 
власть по различным причинам будет не 
способно эффективно противодействовать 
преступным проявлениям. 
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